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Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w  trybie przetargu
nieograniczonego na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa boiska przy Zespole
Szkol Miejskich w Rypinie”
Numer postgpowania ZP.271.18.2016

WYJASNIENIA I ZMIANA TRESCI SIWZ

Drzialajgc zgodnie z art. 38 ust. 1, 2 i 4 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z poin. zm.) wyjasniam tresé
zapytan, ktore wplynely 22 sierpnia 2016 roku, 27 lutego 2017 roku, 28 lutego 2017 roku
i zmieniam tres¢ SIWZ w nastepujgcy sposob.

Tres¢ zapytan, wyjasnienia, odpowiedzi do zapytan i zmiany wynikajace z udzielonych
wyjasnien i odpowiedzi:

Pytanie 1
W nawigzaniu do odpowiedzi i modyfikacji specyfikacji z dnia 24.02.2017 r. prosimy

0 ponowne przeanalizowanie wymagan odno$nie nawierzchni poliuretanowej na boisko
wielofunkcyjne. Zamawiajacy co prawda poszerzyl konkurencyjnos¢ postepowania poprzez
zmiang wymagan odnosnie nawierzchni z trawy syntetycznej, ale jednoczesne
niedopuszczenie jakichkolwiek zmian w zakresie nawierzchni poliuretanowej spowodowalo,
ze konkurencyjno$¢ postepowania nadal jest iluzoryczna, bowiem wymagania odnosnie
nawierzchni poliuretanowej spetnia tylko jeden producent.

Przy czym bezpodstawno$¢ powyzszego jest tym glebsza, ze dodatkowe boisko
wielofunkcyjne jest niewielkim elementem zakresu przedmiotowego zadania.

Nadmieniamy, 2ze =zastosowanie EPDM w dolnej warstwie systemu nawierzchni
poliuretanowej nie daje si¢ racjonalnie wytlumaczy¢: parametry uzytkowe nie zmienia si¢
istotnie, a uzytkownicy nie maja stycznosci z dolnymi warstwami.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowej typu Natrysk
spelniajace] wymagania normy PN-EN 14877 oraz posiadajacej aktualny atest higieniczny.
Zgoda na powyzsze w znaczacy sposOb ulatwi dostgp do postgpowania firmom
specjalizujacym si¢ w budowie obiektow sportowych, a jednoczesnie nie spowoduje
obnizenia ogolnej jakosci robot.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia opis przedmiotu zamowienia dopuszczajac na boisku wielofunkeyjnym
nawierzchnie natryskowe wykonane zaréwno z granulatu EPDM z recyklingu jak i granulatu
gumowego przy zachowaniu wymaganych projektem minimalnych grubosci warstw
nawierzchni i podbudowy, spetniajace wymagania normy PN - EN 14877:2014.
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Pytanie 2

W zwigzku z udzielonymi odpowiedziami otrzymanymi w dniu 24.02.2017 na zadanie jak
wyzej zarzucamy Zamawiajacemu zasady uczciwej konkurencji poprzez okreslenie
przedmiotu ZamoOwienia w sposob, ktory ogranicza postepowanie poprzez opisanie
nawierzchni syntetycznych charakterystycznych tylko 1 wylacznie dla jednego konkretnego
produktu jednego producenta zarowno w zakresie trawy syntetycznej jak rowniez poliuretanu.
Przez taki opis przedmiotu Zamowienia Zamawiajacy ogranicza liczbg firm mogacych
ubiegac si¢ o przedmiotowe zamowienie, z uwagi na fakt, ze zazwyczaj dany producent
wspotpracuje jedynie z jedna firmg wykonawcza na rynku polskim.

Po pierwsze podanie wszystkich parametrow na trawg syntetyczna w korelacji z wymaganymi
dokumentacji nie pozwoli zaoferowaé produktu réwnowaznego, co stawia w przewadze
konkurencyjnej firme, ktéra w swoich zasobach posiada zadany produkt. Majac na uwadze
powyzsze wnosimy o dopuszczenie nawierzchni syntetycznej o nizej podanych parametrach:
TRAWA:

Typ widkna — 2 rodzaje widkna monofilowego: proste oraz teksturyzowane.

Kolor - 2 odcienie zielonego

Wysokos¢ widkna > 35 mm

llos¢ peczkow > 13000 szt. / m2

Liczba wiokien w stupku =, 10 szt.

Dtex = 13 000

Ilos¢ wiokien > 270 000 szt. / m2

Waga wlékna > 1400 g/m2

Grubos¢ wiokna > 160 mikronow

Zabezpieczenie podkiadu — lateks

2. WYPELNIENIE:

Typ — plukany, suszony piasek kwarcowy, granulat gumowy EPDM z recyklingu w kolorze
szarym

3. Mata:

Podktad zgodny raportem z badan FIFA na poziomie FIFA Quality Pro lub FIFA 2 Star oraz
FIH w kategorii min multi-sport.

Na potwierdzenie jakosci nawierzchnia posiada wszystkie wymagane dokumenty przy
wypelnieniu typu SBR.

Po drugie jak juz wspominaliSmy w uprzednio zadawanych pytaniach pozostawienie zapiséw
nawierzchni poliuretanowej bez zmian réwniez ograniczony ilo$cia wykonawcéw cheacych
ubiega¢ si¢ o przedmiotowe postepowanie albowiem tylko jedna nawierzchnia jest
przebadana z zastosowaniem w warstwie dolnej granulatu EPDM z recyklingu.

Wnosimy zatem o dopuszczenie wszystkich nawierzchni poliuretanowych wykonywanych
z zastosowaniem w warstwie dolnej granulatu SBR, ktore posiadaja badania potwierdzajace
spelnienie  obecnie = obowigzujagcej normy dla  nawierzchni  syntetycznych:
PN:EN 14877: 2014.

Odpowiedz
Zamawiajagcy w odpowiedzi z dnia 24 lutego 2017 roku doprecyzowal zapisy w zakresie

wymagan parametrow systemu nawierzchni z trawy syntetycznej i takie parametry
obowigzuja. Zamawiajacy doprecyzowuje zapis dotyczacy nawierzchni z trawy syntetycznej
w nastegpujacy sposob, ze depuszcza wykonanie nawierzchni z trawy prostej lub kreconej/
teksturowanej.
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W odniesieniu do pozostatych wnioskOw, uwag oraz zadan Zamawiajgcy informuje, Ze nie
wprowadza zmian. Zamawiajacy informuje, ze parametry wlasciwosci nawierzchni z trawy
syntetycznej okreslone w dokumentacji postgpowania nie ograniczaja zasad uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcow. Wymagane, minimalne parametry
nawierzchni sa optymalne do celu jakiemu ma shizy¢, aby jako$¢é nawierzchni po okresie
gwarancji pozwalala na jej uzytkowanie przez wiele lat. Wykonawcy moga,
w przedmiotowym postepowaniu, zaproponowac¢ nawierzchnie o parametrach wyzszych niz
wymagane poniewaz Zamawiajacy okreslit wymagania minimalne.

Pytanie 3

Zamawiajacy w dokumencie Wyjasnienia i zmiana tresci SIWZ z dnia
24.02.2017 roku zmienit przedmiot zamowienia, okreslajgc Kkonkretne parametry
techniczne dla catego systemu nawierzchni z trawy syntetycznej w nastepujacy sposob:

ODPOWIEDZ NA PYTANIA 1, 2 ORAZ ZMIANA OPISU PRZEDMIOTU

ZAMOWIENIA

Zamawiajacy zmienia opis przedmiotu zamowienia w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia (w tym m. in. w punkcie 2.4. projektu budowlanego i wykonawczego oraz
w STWiOR) w zakresie wymaganych parametréw systemu nawierzchni z trawy syntetycznej
W nastgpujgcy sposob:

Lp. M]mma;;ﬁ t‘;g::‘i:ry travy prostej Kreconej/teksturowanej

- 100% monofilowe 100% monofilowe PE
PE, proste teksturowane, krecone

2 | Dtex min. 13 000 min. 7 500

3 | llosé wiokien min. 220 000 szm® | min. 100 000 szt/m”

4 | Grubos¢ wiokna min. 260 mikronéw

5 | Wysokos¢ wiokna ponad mate min. 35 max 40 mm

6 |llos¢ peczkow min. 12 000/m’

7 | Liczba wlékien w peczku min. 8

8 |Kolor zielony, dopus_zcza_sir;: max dwa odcienie

w jednym peczku
9 | Zabezpieczenie podkiadu lateks lub poliuretan (PU)
Wytrzymatosé na wyrywanie widkien .
i (pr};ted); po starzeniuygodq) Hig 40N
11 | Wypetnienie trawy piasek ptukany oraz granulat gumowy EPDM
z recyklingu w kolorze szarym
Minimalne parametry maty amortyzacyjnej
12 | Grubos¢ min. 20 mm

Zastosowany system nawierzchni musi posiadaé:
1. Aktualny certyfikat FIFA 1 Star/FIFA Quality lub FIFA 2 Star/FIFA Professional dla

minimum jednego obiektu wykonanego z oferowanym system nawierzchni z trawy
syntetycznej (podklad elastyczny + sztuczna trawa + wypelnienie).
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Raport z badan przeprowadzonych przez laboratorium (Labosport lub ISA-Sport lub
SportsLabs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (podkiad elastyczny +
sztuczna trawa + wypelnienie EPDM). potwierdzajacy zgodno$¢ jej parametréow
z FIFA QualityConcept for Football Turf — edycja 2009 lub nowsza (dostgpny na
www.FIFA.com).

3. Aktualny certyfikat FIH w kategorii min. multi-sport dla systemu nawierzchni z trawy
syntetycznej (podklad elastyczny + sztuczna trawa + wypelnienic EPDM).

4. Raport z badan przeprowadzonych przez laboratorium (Labosport lub ISA-Sport lub
SportsLabs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (podklad elastyczny +
sztuczna trawa + wypelnienie), potwierdzajacy zgodnosc jej parametréw dla kategorii
multi-sport zgodny z FIH QUALITY PROGRAMME FOR HOCKEY TURF
(dostepny na www.fih.ch).

5. Karty techniczne oferowanej nawierzchni z trawy syntetycznej oraz podkladu
elastycznego typu e-layer potwierdzone przez jej producenta.

6. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych skladnikéw systemu nawierzchni

tj. podkladu elastycznego, trawy syntetycznej i wypelnienia trawy syntetycznej.

Opisujgc w ten sposob przedmiot zamowienia, Zamawiajgcy eliminuje zasade uczciwej
konkurencji oraz wskazuje $cisle okreslony produkt posiadany tylko przez jedna firme,
eliminujgc tym samym mozliwos¢ zlozenia oferty przez innych wykonawcow wystepujacych
na rynku. Zakres 1 roznorodnos¢ nawierzchni z trawy syntetycznej jaka wystepuje obecnie na
rynku jest bardzo szeroka, a opis minimalnych wymagan dotyczacych parametrow
technicznych jakie okreslit Zamawiajgcy nie pozwala na ich zaoferowanie.

Jest to niekorzystna sytuacja dla Zamawiajacego, gdyz eliminuje on sam z postgpowania
wykonawcow, ktérzy moga zaoferowaé inne wysokiej jakosci trawy syntetyczne, posiadajace
liczne badania i certyfikaty. W polaczeniu z wydatkowaniem $rodkéw publicznych jest to
zaprzeczeniem dobrego gospodarowania oraz respektowania zasad Ustawy o Zamdwieniach
Publicznych.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia, czyli parametry nawierzchni ze sztucznej
frawy, ma obowigzek upewni¢ si¢, ze produkty o takich parametrach (przebadane
laboratoryjnie) sa ogdlnodostepne i czy wykonawcy maja mozliwos¢ wyboru produktu
sposrod co najmniej trzech dowolnie dostepnych na rynku. Parametry opisane w niniejszym
postgpowaniu powoduja, ze Zamawiajacy zamyka wielu wykonawcom mozliwosé
wystartowania w tym przetargu. Jezeli Zamawiajacy stoi na stanowisku, Ze nie ogranicza w
zaden sposob konkurencji - prosimy o wskazanie nazw co najmniej 3 produktéw nawierzchni
ze sztucznej trawy o parametrach minimalnych, jak wskazane w zmianie. Wedlug naszej
wiedzy tylko jeden producent posiada tak wyspecyfikowany produkt.

Zamawiajacy, nie ma co prawda konieczno$Sci uwzgledniaé wszystkich nawierzchni
dostgpnych na rynku, jednak powinien tak opisa¢ przedmiot zaméwienia, aby potencjalni
wykonawcy mieli mozliwo$¢ wyboru produktéw niezbednych do realizacji tego zaméwienia.
Zamawiajgcy wprowadzajac zmiany dotyczgce nawierzchni nie musi obawiaé sie obnizenia
Jakosci wykonania obiektu. Parametry techniczne traw to charakterystyka indywidualnych
produktéw poszezegoélnych firm, natomiast zagdane wyniki z badan laboratoryjnych FIFA czy
FIH powinny w pelni wystarczy¢ Zamawiajacemu jako dowod, iz obiekt uzyska wymagane
certyfikacje.

Biorac pod uwage zapis art. 29 ust. 2 Prawa zamowien publicznych, wystarczy do
stwierdzenia faktu nieprawidlowosci w opisie przedmiotu zamoOwienia (a tym samym
sprzecznosci z prawem) jedynie zaistnienie mozliwosci utrudniania uczciwej konkurenciji
poprzez zastosowanie okreslonych zapisow w specyfikacji, niekoniecznie za$ realnego

Strona 4 z 21



uniemozliwienia takiej konkurencji. Zamawiajgcy opisal przedmiot zamowienia w sposdb
zbyt rygorystyczny, nieuzasadniony potrzebami Zamawiajgcego, co ogranicza Kkrag
wykonawcéw zdolnych do wykonania zamoéwienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamdowienia winien unika¢ wszelkich parametrow, ktore
wskazywatyby na konkretny produkt Ilub konkretnego wykonawce. Nadmierne
i rygorystyczne opisywanie przedmiotu zamdwienia oraz nieuzasadnione w zaden sposéb
potrzebami Zamawiajacego narusza przepisy ustawy Pzp. Powyzsze potwierdza wiele
orzeczen KIO. Zamawiajacy nie ma obowiazku uwzglednia¢ wszystkich nawierzchni
wystepujacych na rynku, ale powinien wzia¢ pod uwage produkty, ktore pomimo, Ze maja
nizsze niektére parametry to speiniaja wymagania FIFA oraz FIH i s3 montowane na boiskach
najwyzszej klasy w Polsce i Europie. Zapisy SIWZ nie pozwalajg zaoferowaé kilku
produktow, oprocz jednego konkretnego produktu, poniewaz zaden inny produkt nie posiada
tak zawyzonych parametrow.

Zamawiajacy zadajac zawyzonych parametréw narusza szereg przepisow prawnych. Przede
wszystkim pragniemy zauwazy¢, ze takie dziatanie Zamawiajacego prowadzi do poniesienia
odpowiedzialnosci okreslone] w ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finansoéw publicznych (Dz. U. z 2005 r.. Nr 14, poz. 114 z pdzn. zm.).
Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(Dz. U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503 z p6zn. zm.) czynem nieuczciwej konkurencji jest
dzialanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes
innego przedsigbiorcy. Zapis w ust. 3 art. 7 ustawy Pzp zobowiazuje Zamawiajacego do
udzielenia zamoéwienia wylgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy,
co w konsekwencji naklada na Zamawiajacego obowigzek prowadzenia postepowania
W sposéb zapewniajacy prawidlowe stosowanie przepisoOw ustawy Pzp.

Udzielenie zaméwienia publicznego, w ktérym opis przedmiotu zaméwienia zostal okreslony
w sposOb utrudniajacy uczciwa konkurencje jest naruszeniem dyscypliny finansow
publicznych.

Ponadto wracajgc do okreslonych parametréw informujemy, iz zarowno norma PN-EN 15330
a takze wymagania FIFA nie zawieraja wymagan w zakresie wyszczegdlnionych parametrow
technicznych - cytuj¢ w $lad za pismem akredytowanego laboratorium cyt. ,, FIFA nie uznaje
okreslania parametrow jak dlugosé widkna, ciezar, DTEX, profil widkna poniewaz
ograniczaloby to innowacje i rozwoj wyrobu. Wedlug opinii FIFA |, istotnym jest to aby
powierzchnia spelniala wymagania rézne testow laboratoryjnych tak aby po zainstalowaniu
uzyskiwata wymagane osiqgi oraz charakterystyki konstrukcyjne .

Zamawiajacy okreslajac parametry takie jak wysokos¢ nie dopuszcza zastosowania trawy
0 wyzszych parametrach. Natomiast wymog dwéch typéw widkna w jednym produkcie nie
pozwala na zaoferowanie najpopularniejszych produktow traw tj: w calosci
teksturowanych/krgconych lub w calosei prostych, ktore posiadajg wymagane badania
i certyfikaty.

Kolejnym ograniczeniem jest okreslenie maty pod trawe o grubosci min 20 mm. Grubos$é
maty powinna zosta¢ uzalezniona od rodzaju nawierzchni, ktora zostanie utozona i ilosciach
materialu wypelniajgcego aby speinila wymagania FIFA oraz FIH. Nawierzchnia moze by¢
zainstalowana na macie o grubosci 10, 15, 20 czy tez 25 mm oraz z réznym rodzajem
wypelnienia (EPDM, TPO, LFR..itd) Zgodnie z zapisami Ministerialnymi zawartymi
o programie budowy boisk Ministerstwo Sportu wymaga cyt , &yp maty, jej grubosé oraz
wypelnienie trawy syntetycznej zgodnie z badaniem specjalistycznego laboratorium
np. Labosport lub ISA - Sport lub Sports Labs Ltd.)...".
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Podsumowujgc, zapisy w zakresic parametrow trawy syntetycznej w polgczeniu
z parametrami maty, wypelnienia oraz wymaganymi dokumentami dla calego systemu,
naruszaja przepisy ustawy PZP.

Biorac powyzsze pod uwage wnosimy o dopuszczenie do przetargu wszystkich systemow
nawierzchni z podkladem tzw “shockpad”, o wysokosci wildkna trawy syntetycznej min.
35 mm, ktore posiadajg badania na zgodnos¢ z regulacjami FIFA na poziomie FIFA Quality
Pro lub FIFA 2 Star oraz FIH w kategorii min multi-sport.

Ponadto po kilkumiesigcznym przygotowywaniu si¢ do niniejszego postepowania
przetargowego, po wprowadzonych zmianach z dnia 24.02.2017 roku, nasza firma nie moze
zlozy¢ oferty, poniewaz ekstremalnie zawyzone parametry w polaczeniu z zadanymi
dokumentami nie pozwalaja na uczestnictwo w niniejszym postepowaniu. Mimo, iz
wspolpracujemy z niejednym producentem traw syntetycznych i mogliby$Smy zaoferowaé
produkt zgodny z wymaganiami FIFA oraz FIH.

Kolejnym utrudnianiem uczciwej konkurencji jest opis dotyczacy wymaganej nawierzchni
poliuretanowej na boisko wielofunkceyjne o powierzchni 608 m’. Tylko jeden producent
wykonuje nawierzchnie typu natryskowego przy uzyciu granulatu EPDM z recyklingu.
Natrysk jest od wielu lat stosowany na boiskach sportowych i wszyscy producenci
nawierzchni poliuretanowych, posiadaja ten typ nawierzchni w swojej ofercie. Od niedawna
jedna z firm zaczgta wykonywaé go przy uzyciu innych skladnikéw niz granulat gumowy,
natomiast sama technologia wykonania jest taka sama a pozostale nawierzchnie sa przebadane
na zgodno$¢ z wymaganiami IAAF 1 posiadajg badania na zgodno$¢ z obwiazujaca norma
EN 14877:2013. Cena granulatu EPDM jest wielokrotnie wyzsza niz granulatu gumowego,
ktéry od lat jest stosowany z sukcesem do wykonywania nawierzchni typu natryskowego.
Wnosimy wigc o dopuszczenie wszystkich nawierzchni typu natryskowego, ktore posiadaja
badania na zgodnos$¢ z regulacjami IAAF oraz aktualng normg EN 14877:2013, ktére spelnia
swoja funkcj¢ uzytkowa bez koniecznosci podwyzszania ceny ofertowe;.

Brak pozytywnego ustosunkowania si¢ do naszego wniosku i zmiany wymogéw dotyczacych
parametrow nawierzchni z trawy syntetycznej nie tylko ogranicza ale eliminuje z niniejszego
postgpowania konkurencyjnosé, naruszajac fundamentalna zasade systemu zamowien
publicznych - sformulowang w art. 7 ustawy Prawo zamowien publicznych zasade
zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow. Jednoczesnie
obarcza post¢powanie wada powodujaca koniecznosé jego uniewaznienia oraz zwarcia
niewaznej umowy, co stwierdza sad prawomocnym orzeczeniem, na wniosek organu
kontrolujgcego prawidlowos¢ przeprowadzenia post¢gpowania przetargowego i udzielenia
zamoOwienia,

Odpowiedz

Odpowiedz jak do pytan 1 i 2 oraz ponizej.

Zamawiajacy ma prawo wymaga¢ zaswiadczenia, ze powstal obiekt z zaproponowanym

systemem nawierzchni. Zamawiajacy nie przewiduje certyfikacji obiektu.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmian w SIWZ w spos6b wskazany powyzej.

Z wiedzy Zamawiajacego wynika, iz okreslone w SIWZ wymagania spelnia min. 3

producentow tak wigc zasada konkurencyjnosci zostal zachowana. Zamawiajacy ma prawo

opisa¢ przedmiot zamowienia w sposob z ktorego wynika, iz jego potrzebe spelni produkt

(stanowigcy przedmiot zamowienia) charakteryzujacy sie wysoka jakoscig adekwatng do celi

jakiemu ma stuzy¢ i posiadajacy wysokie walory uzytkowe. Zamawiajacy ma prawo do

nabycia takiego przedmiotu zamoéwienia jaki jest mu potrzebny. Wymagania postawione

w SIWZ zostaly okreslone jednakowo dla wszystkich wykonawcéw. Zamowienie ze wzgledu
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na jego zlozony charakter adresowane jest nie dla producentéw nawierzchni boisk lecz do
przedsigbiorcéw  specjalizujacych si¢ w budowie obiektéw sportowych. Zamawiajacy
informuje, ze parametry wlasciwodci trawy syntetycznej okreslone w dokumentacji
przedmiotowego postepowania nie ograniczaja uczciwej konkurencji i rownego traktowania
Wykonawcow. Zamawiajgcy zwraca uwage, ze zgodnie z utrwalong linia orzecznictwa
Krajowej Izby Odwolawczej, to Zamawiajacy jest gospodarzem postgpowania o udzielenie
zamOwienia publicznego i to Zamawiajacy jest nie tylko uprawniony, ale i zobowigzany do
okreslenia przedmiotu zaméwienia zgodnie ze swoimi potrzebami (wyrok KIO z dnia
15 lutego 2012 r., sygn. akt. KIO 246/12, wyrok KIO z dnia 10 marca 2014 r. sygn. Akt
387/13, wyrok KIO z dnia 6 czerwca 2013 r. sygn. akt. 1209/13, oraz wyrok KIO z dnia
16 maja 2011 r. sygn. akt KIO 937/11). Celem opisu przedmiotu zamdwienia jest
umozliwienia zaspokojenia uzasadnionych potrzeb Zamawiajacego w warunkach konkurencji
nie zas umozliwienie wzigcia udziatu w postepowaniu wszystkim. Wykonawcom dzialajacym
w danym segmencie rynku (wyrok KIO z dnia 14 marca 2014 r. sygn. akt KIO 380/14).

Pytanie 4

Prosimy o potwierdzenie, ze cena ryczaltowa, o ktorej mowa w SIWZ i w projekcie umowy
pozostaje stala w zakresie robot ujetych w dokumentacji zatgczonej do SIWZ, natomiast nie
obejmuje robdt tam nieprzewidzianych oraz ze obowigzek uwzglednia w wynagrodzeniu
wszelkich kosztéw zwiazanych z realizacja przedmiotu umowy dotyczy wylacznie kosztow
mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji,
nie obejmuje za$ kosztow niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania,
w szczegdlnosei wynikajacych z bledéw/brakow od wskazanych w dokumentacji warunkdw
gruntowych. wodnych, archeologicznych, ujawnia si¢ nie zinwentaryzowanych lub blednie
zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz ze w przypadku koniecznosci
wykonania robét wynikajagcych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe.
W wyroku z dnia 2 marca 2010 r., KIO/UZP 184/10, Krajowa Izba Odwolawcza zwrocita
uwage. ze W ramach wynagrodzenia ryczaltowego, wykonawca jest zobowiazany do
realizacji przedmiotu zamowienia opisanego projektem budowlanym i wykonawczym,
niezaleznie od tego wjakich wielkosciach zostaly one ujete W przedmiarze.
Jednak bez wzgledu w jakiej postaci zostanie okreslone wynagrodzenie za wykonanie
przedmiotu umowy, ryczattowej, czy tez kosztorysowej, zawsze bedzie ono odnosito sie do
przedmiotu zamowienia opisanego doktadnie w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
oraz w dokumentacji projektowej. Zas zakres §wiadczenia wykonawcy, zgodnie z art. 140 ust.
1 ustawy Pzp, winien by¢ tozsamy z jego zobowiazaniem zawartym w ofercie, pod rygorem
niewaznosci umowy Ww czesci wykraczajgcej poza okreslenie przedmiotu zamdwienia
zawartego w SIWZ. Oznacza to. iz nie jest dopuszczalne imozliwe zawarcie z gory
w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia i we wzorze umowy, zastrzezenia, iz umowa
obejmuje zakres prac, ktéry oboj¢tnie zjakich przyczyn zostal pominigty na etapie
projektowania. Lub tez obejmuje bez obustronnego porozumienia zakres wszelkich prac
dodatkowych czy zamiennych, wynikajacy z ujawnionych w trakcie budowy wad projektu
oraz. wynikajgcych ze znaczaco odmiennych warunkéw geologiczno — gruntowych, niz
zakladane przy opracowaniu dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zamdéwienia
1 postanowienia umowy bytyby niewazne z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Pzp w zwiazku z art.
58 § 1 k.., jako wykraczajace poza okreslenie przedmiotu zamoOwienia w SIWZ. Izba
podziela poglad odwolujacego, iz wykonawea na etapie realizacji umowy nie ponosi
odpowiedzialnosci za wady dokumentacji projektowej i sposdb opisu przedmiotu zamowienia
ujety wtej dokumentacji. Prace nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowia
przedmiotu zamowienia, objgtego ceng oferty. W ocenie Izby, réwniez postanowienia
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specyfikacji, wymagajace przejecia przez wykonawce ryzyka zwigzanego z niepefnym
rozeznaniem warunkow geologiczno — gruntowych oraz wynikajacych z wad projektu,
$wiadcza o tym. iz zamawiajacy najwyrazniej liczy si¢ z prawdopodobienstwem wystgpienia
koniecznosci wykonania robot niespodziewanych, ktére nie zostaty objete opisem przedmiotu
zamdwienia, gdyz nie byly przewidziane projektem, a moga okaza¢ si¢ konieczne do
wykonania, dla osiggniecia zaktadanego rezultatu umowy. Wowczas, w przypadku ziszczenia
si¢ przeslanek art. 67 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, niezaleznie od charakteru ustalonego
wynagrodzenia, pozostajac w zgodnosci z przepisami ustawy Pzp, zamawiajacy ma
mozliwos¢ udzielenia zamoéwien dodatkowych, za odptatnoscia ustalong odrebng umowa, co
nie pozostaje w kolizji z przepisami art. 140 ust. 3 i 144 ust. 1 ustawy Pzp. Istota zamowien
dodatkowych, migdzy innymi na roboty budowlane, jest ich nieprzewidywalno$¢ na etapie
dokonywania opisu przedmiotu zamowienia i sporzadzania oferty oraz to, ze wykraczaja poza
przedmiot zamowienia opisany w dokumentacji. Zamowienia dodatkowe stanowig przedmiot
odrebnego postepowania w trybie z wolnej reki w oparciu o przepis art. 67 ust. 1 pkt 5 ustawy
Pzp, a przestanka ich dopuszczalnosci w wymienionym trybie jest wlasnie okolicznosé, iz
wykonanie robdt stalo si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwe] weczesniej do
przewidzenia. Izba zgadza si¢ ze stanowiskiem odwolujacego, iz nie znajac wad
dokumentacji projektowej, nie jest w stanie okresli¢ wplywu wad tej dokumentacji na wartos¢
ustalanego wynagrodzenia (ceny oferty). Tymczasem zamawiajacy nie tylko nakazuje
skalkulowa¢ wcenie oferty koszt robot nieprzewidzianych, wynikajacych z wad
dokumentacji projektowej, lecz takze obcigza wykonawce kosztami wykonania wszelkiej
pozostalej dokumentacji projektowej, potrzebnej do wykonania przedmiotu umowy, ktdra nie
byla dostarczona przez zamawiajacego. a wchodzita w zakres dokumentacji, ktorg zobowigzat
si¢ wykona¢ zamawiajgcy. Wykonawcy muszg mie¢ mozliwos¢ skalkulowania ceny oferty
w odniesieniu do opisanego zakresu przedmiotu zamowienia. Zakres przedmiotu zamowienia
objety dokumentacja projektowa stanowi podstawe skalkulowania ceny oferty, dla zlozenia
porownywalnych ofert. Zatem art. 632 § 1 k.c., na ktory powoluje sig¢ zamawiajgcy,
stwierdzajac, iz daje on mozliwos¢ Zadania wykonania niedookreslonego zakresu
zamowienia, doznaje ograniczenia w tym sensie, iz pierwszenstwo stosowania ma art. 31 ust.
1 ustawy Pzp, podajacy sposob opisu przedmiotu zamdwienia na roboty budowlane. (...).
Ryczalt nie moze obejmowac tego, czego zamawiajacy nie przewidzial w dokumentacji
projektowe;j, a takze tego, czego nie mozna bylo przewidzie¢ na etapie przygotowania oferty,
sq to bowiem przestanki do udzielenia zamodwienia w trybie art. 67 ust. 5 Pzp na roboty
dodatkowe. Z tych wzgledow Izba nie podziela stanowiska zamawiajacego, ze jezeli strony
uméwily si¢ na wynagrodzenie ryczaltowe. to uzgodniona cena ryczaltowa nalezy si¢ za caty.
zar6wno znany, jak i nie znany dokladnie od poczatku przedmiot zamowienia. (...). Krajowa
Izba Odwolawcza podzielita rowniez poglad wyrazony w wyroku KIO/UZP 812/09,
KIO/UZP 833/09, ze .,obwarowanie opisu przedmiotu zamowienia zdarzeniami przysziymi
i niezidentyfikowanymi, ktore jednak z duzym prawdopodobienstwem wystapia w trakcie
wykonywania przedmiotu zaméwienia powoduje, ze w rzeczywistosci opis przedmiotu
zamoOwienia staje si¢ dalece niewyczerpujgcy 1 nie pozwala na sporzadzenie rzetelnej.
profesjonalnej oferty”.

W wyroku z dnia 11 lutego 2014 r., KIO 139/14; 148/14; KIO 150/14, Krajowa Izba
Odwotawcza podzielila natomiast stanowisko wyrazone w wyroku z dnia 9 maja 2012 r. KIO
809/12, w ktorym stwierdzono ,.ze obcigzajace wykonawce ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru
lub kosztow prac bedace w swietle art. 632 § 1 k.c. cechg wynagrodzenia ryczaltowego
doznaje modyfikacji na gruncie ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Wykonawcey nie
mozne bowiem obciazaC ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztow bedace
wynikiem opisu przedmiotu zamowienia naruszajacego art. 29 i art. 31 ustawy Pzp.”.
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W wyroku z dnia 9 maja 2012 r., KIO 809/12 stwierdzono, ze pomimo ryczaltowego
wynagrodzenia, wykonawey realizujgcego umowe o udzielenie zaméwienia publicznego nie
mogg obcigzaé negatywne, w tym rowniez finansowe. skutki wadliwe] dokumentacji
projektowe;j.
W wyroku z dnia 2 pazdziernika 2013 r., KIO 2191/13; KIO 2193/13, wskazano natomiast, Ze
.zamawiajacy przeprowadzajac postgpowanie o zamowienie na roboty budowlane w sytuacji,
gdy nie, nie narzucajac mu przy tym takiego rozwiazania. Przy wynagrodzeniu ryczattowym
istotne jest bowiem calosciowe wynagrodzenie zaproponowane przez wykonawce a nie jego
poszczegdlne skladniki. Zgodnie z art. 632 § 1 k.c. ,jesli strony uméwily si¢ o wynagrodzenie
ryczaltowe. przyjmujacy zamoOwienie nie moze zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia,
chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylo przewidzie¢ rozmiaru lub kosztéw
prac”. Tym samym w przypadku zawierania umoéw o wynagrodzenie ryczaltowe zmuszanie
zamawiajacego do przedlozenia wykonawcom przedmiaru robét, a wykonawcy do okreslenia
cen jednostkowych robot nie ma podstaw. Skoro zamawiajacy przyjal wynagrodzenie
ryczaltowe to wykonawca zobowiazany jest wykona¢ zamowienie nawet jesli w
przedmiarach lub projekcie wystapily pewne pominigcia i niescistosci. Zgadzajac si¢ na
wynagrodzenie zamawiajacy, jak 1 wykonawca musza zdawac sobie sprawe, ze w trakcie
realizacji zamoOwienia oraz po jego wykonaniu nie bedzie mozna zada¢ podwyzszenia ani tez
obnizenia zamdwienia. Ten rodzaj rozliczenia zaklada bowiem pelen profesjonalizm po
stronic wykonawcy, ktéry dysponujgc odpowiednia wiedzg i doswiadczeniem moze
samodzielnie dokona¢ oceny dokumentacji projektowej i stwierdzi¢, jakie prace beda
konieczne lub moga staé si¢ niezbedne do wykonania zaméwienia. To wykonawcea bazujac na
swoim doswiadczeniu powinien byé w stanie oceni¢ skale robdt dodatkowych oraz
potencjalne ryzyko zwiazane z wykonaniem zamodwienia i odpowiednio wkalkulowaé je e
cen¢ skladanej oferty. Dlatego tez w takim wilasnie sanie faktycznym, a wiec przyjecia
wynagrodzenia ryczaltowego, nie przewiduje wynagrodzenie ryczaltowe a nie kosztorysowe
moze nie przekazywa¢ wykonawcy przedmiaru robot wraz z SIWZ. Przepis ten daje
zamawiajagcemu taka mozliwosc, pozostawiajac mu jednoczesnie decyzjg, co do tego czy
sporzadza i przekazuje wykonawcy przedmiar robdt, czy tez mozna zamawiajacemu stawiaé
zarzutu, ze dokumentacja projektowa nie obejmuje przedmiaru robot™.
W wyroku z dnia 9 maja 2012 r., KIO 809/12 Krajowa Izba Odwotawcza zwrocila uwage, ze
..Z calosciowej regulacji przepisow ustawy Pzp i aktow wykonawczych wynika bezsprzeczny
obowigzek zamawiajgcego polegajagcy na koniecznosei precyzyjnego, jednoznacznego i
przygotowanego w S$cisle okreslonej formie opisu przedmiotu zamowienia na roboty
budowlane. (...). Ww. przepisy ustawy Pzp znajdujg si¢ w dziale II (postepowanie o
udzielenie zamoéwienia) w rozdziale 2 wustawy Pzp, zatatuowanym przygotowanie
postepowania, za ktdrg to czynnos$¢ odpowiada kierownik zamawiajgcego. W konsekwencji
sa to wigc obowiazki obciazajace zamawiajacego. a nie wykonawce. Dalej idacym wnioskiem
wynikajagcym z ww. obowigzkow jest to, ze na gruncie ustawy Pzp sprawdzenie dokumentacji
projektowej oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét moze byé wylacznie
prawem, a nie obowigzkiem wykonawcy robot budowlanych. Niedopuszczalne jest rowniez
przerzucenie na wykonawce skutkow finansowych nieprecyzyjnego opisania przedmiotu
zamoOwienia. Nawet na gruncie przepisow prawa cywilnego gdzie obowiazek precyzyjnego
opisania nie jest tak eksponowany uznaje sig, Zze wykonawca nie ma obowigzku
szczegolowego sprawdzenia dokumentacji projektowej. Powyzsze wynika chocby
z uzasadnienia wyroku SN z 27 marca 2000 r. sygn.. akt III CKN 629/98, ktory stwierdzil, ze
z brzmienia art. 651 k.c. nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku, iz wykonawca ma obowigzek
dokonywac¢ w kazdym przypadku szczegdtowego sprawdzenia dostarczonego projektu w celu
wykrycia jego ewentualnych wad. Wykonawca robot budowlanych nie musi bowiem
dysponowa¢ specjalistyczng wiedzg z zakresu projektowania; musi jedynie umieé¢ odeczytaé
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projekt i realizowa¢ inwestycj¢ zgodnic z tym projektem oraz zasadami sztuki budowlane;.
Dostrzezenia wymaga takze, ze obowigzek zawiadomienia o wadach, wynikajacy z art. 651
k.c. dotyczy sytuacji, gdy nieprawidlowo$¢ ta zostanie stwierdzona juz w procesie realizacji,
a nie na etapie poprzedzajacym ztozenie oferty. Dalej idacym skutkiem przywolanej regulacji
ustawy Pzp jest to, ze obciazajace wykonawce ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru lub kosztow
prac bedace w swietle art. 632 § 1 k.c. cecha wynagrodzenia ryczattowego doznaje
modyfikacji na gruncie ustawy Pzp. Wykonawcy nie moze bowiem obciazaé ryzyko
nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztéw bedace wynikiem opisu przedmiotu
zaméwienia naruszajace art. 29 i art. 31 ustawy Pzp. Nalezy rowniez pamigtaé, ze w $wietle
art. 140 ust. 3 ustawy Pzp umowa o udzielenie zamowienia podlega uniewaznieniu w czgsci
wykraczajacej poza okreslenie przedmiotu zamoéwienia zawarte w SIWZ (...) pomimo
ryczaltowego wynagrodzenia, wykonawcy realizujacego umowe o udzielenie zaméwienia
publicznego nie mogag obcigza¢ negatywne, w tym rowniez finansowo. skutki wadliwej
dokumentacji projektowej. Na marginesie dostrzezenia wymaga, Ze rGwniez na gruncie k.c.
watpliwa jest zgodno$¢ z zasadami wspotzycia spolecznego kwestionowanych postanowier.
Z art. 651 k.c. wynika jedynie obowigzek poinformowania inwestora o dostrzezonych
wadach. natomiast brak jest obowiazku szczegolowego sprawdzenia dostarczonego projektu
w celu wykrycia jego ewentualnych wad (por. rowniez przywolany wezesniej wyrok SN z 27
marca 2000 r. sygn.. akt III CKN 629/98). W literaturze akcentuje si¢ takze, Ze obciazenie
wykonawcy niezalezng od winy odpowiedzialnoscia za wady powstate wskutek niezaleznego
wykonania przez zamawiajacego zobowigzan wynikajacych z umowy o roboty budowlane
byloby sprzeczne ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa (System Prawa
Prywatnego, t. 7 Prawo zobowigzan — czg$¢ szczegélowa, pod red. J. Rajskiego. wyd. 2,
Wydawnictwo C.H. Beck, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2004, s. 416). Nadto
w swietle art. 655 k.c. wykonawcy umowy o roboty budowlane nalezy sie uméwione
wynagrodzenie w sytuacji nawet zniszczenia lub uszkodzenia obiektu, gdy zniszczenie lub
uszkodzenie obiektu pozostaje w zwiazku przyczynowym z czynnosciami zamawiajacego
w ramach wspolpracy. np. nieprawidlowymi wskazowkami co do sposobu wykonania
obiektu.”.

Odpowiedz

Zgodnie z zapisami Czesci IV SIWZ

»~Cena oferty jest rowna wartosci brutto okreslonej w formularzu ofertowym. Cena za
wykonanie jest ceng ryczaltowa. Cena musi by¢ wyliczona do dwdch miejsc po przecinku.
Cena podana w ofercie powinna uwzglednia¢ wszystkie wymagania niniejszej SIWZ oraz
obejmowac wszelkie koszty, jakie poniesie Wykonawca z tytutu nalezytej oraz zgodnej
z obowigzujgcymi przepisami realizacji przedmiotu zamdéwienia, w tym w szczegdlnosci,
koszty zwigzane z dostawa, wbudowaniem, wykonaniem, inwentaryzacja, badaniami,
pomiarami, ubezpieczeniem, wykonaniem zaplecza budowy zabezpieczeniem placu budowy,
obstugg geodezyjng, dokumentacja powykonaweza, itp. W cenie powinny by¢ uwzglednione
wszystkie oplaty celne, podatki, w tym podatek od towaréw i ushug — VAT”.

Pytanie 5

Prosimy o wprowadzenie do SIWZ i projektu umowy ponizszych zapisow lub ich czesci,
ktéorych wprowadzenie nie bedzie stanowilo naruszenia art. 144 Prawo zaméwien
publicznych. Zamawiajacy przewiduje mozliwos$¢ zmian postanowien zawartej umowy
w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy,
w przypadku wystapienia co najmniej jednej z okolicznosci wymienionych ponizej,
z uwzglednieniem podawanych warunkow ich wprowadzenia.
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A. Zmiana terminu i zakresu realizacji przedmiotu umowy wraz z terminami posrednimi
okreslonymi w pcie 1,1 rozdziale 2 oraz SIWZ §16 ust. 3

zmiany  spowodowane  warunkami  atmosferycznymi,  geologicznymi,

archeologicznymi, w szczegdlnosci:

L.

a)
b)
c)
d)
€)

f)
2

h)

i)

J)

kleski zywiotlowe,

warunki atmosferyczne uniemozliwiajagce prowadzenie robot budowlanych,
przeprowadzanie préb i sprawdzen, dokonywanie odbioréw, w szczegdlnosci:
temperatury powietrza ponizej 0,0 C, wiatr uniemozliwiajacy prace maszyn,
budowlanych, gwaltowne opady deszczu (oberwanie chmury), sSniegu,
gradobicie, burze z wyladowaniami atmosferycznymi,

warunki atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robot budowlanych,
przeprowadzanie prob i1 sprawdzen zgodnie z technologia przewidziang przez
producentéw,

niewypaty i niewybuchy,

wykopaliska archeologiczne,

odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne
(kategorie gruntu, kurzawka, glazy narzutowe, warunki gruntowe itp.),
odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe,
w szczegOlnoscei istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzen lub nie
zinwentaryzowanych obiektow budowlanych (bunkry, fundamenty itp.),
wykonanie robot dodatkowych lub uzupeiniajacych wplywajacych na termin
wykonania zamoéwienia podstawowego,

przedtuzajacej si¢ procedury wyboru oferty powyzej 30 dni.

Zmiany bedace nastepstwem okolicznosci lezacych po stronie Zamawiajacego.
w szczegolnosci:

a)
b)
c)

nieterminowe przekazanie terenu budowy przez Zamawiajgcego.

wstrzymanie robot przez Zamawiajacego,

konieczno$¢ usuniccia bledow lub wprowadzenia zmian w dokumentacji
projektowe;j.

3. Zmiany bgdace nastgpstwem dzialania organow administracji, w szczegolnosci:

a) przekroczenie zakreslonych przez prawo terminéw wydawania przez organy

administracji decyzji, zezwolen, uzgodnien itp.,

b) odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji,

zezwolen, uzgodnien na skutek blgdow w dokumentacji projektowe;,

¢) Inne przyczyny zewnetrzne niezalezne od Zamawiajgcego oraz Wykonawcey

skutkujace niemozliwoscig prowadzenia prac, w szczeg6lnosei:

— brak mozliwosci dojazdu oraz transportu materiatow na teren budowy
spowodowany awariami, remontami lub przebudowami drég
dojazdowych,

— protesty mieszkancow,

— przerwa w dostawie energii elektrycznej, wody, gazu.

W przypadku wystapienia ktoérejkolwiek z okolicznosei wymienionych termin wykonania
umowy moze ulec odpowiedniemu przedluzeniu, o czas niezbedny do zakonczenia
wykonywania jej przedmiotu w sposob nalezyty, nie dtuzej jednak niz o okres trwania tych
okolicznosei.

B. Zmiana sposobu spelnienia $wiadczenia

1. Zmiany technologiczne, w szczeg6lnosci:
a) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie
gruntu, kurzawka, glazy narzutowe itp.) skutkujgce niemozliwoscig,
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b) zrealizowania  przedmiotu umowy przy  dotychczasowych  zalozeniach
technologicznych,

¢) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowe] warunki terenowe.
w  szczegblnosci istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzen, nie
zinwentaryzowanych obiektow budowlanych (bunkry, fundamenty, $ciany szczelne
itp.) skutkujace niemozliwoscia zrealizowania przedmiotu umowy przy
dotychczasowych zatozeniach technologicznych lub materialowych,

d) koniecznosé¢ zrealizowania projektu przy zastosowaniu innych rozwigzan technicznych
lub materialowych ze wzgledu na zmiany obowiazujacego prawa.

C. Zmiany osobowe

1. Zmiana oséb, przy pomocy ktérych Wykonawca realizuje przedmiot umowy na inne
osoby legitymujace si¢ co najmniej rbwnowaznymi uprawnieniami, o ktérvch mowa w
ustawie Prawo budowlane.

2. Zmiana osoOb, przy pomocy ktérych Zamawiajacy realizuje przedmiot umowy na inne
osoby legitymujace si¢ co najmniej rdwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa
w ustawie Prawo budowlane.

3. Zmiana podwykonawcy, przy pomocy ktorego Wykonawca wykonuje przedmiot
umowy na innego - dysponujacego co najmniej porownywalnym doswiadczeniem,
potencjalem technicznym i osobowym.

4. Rozszerzenie lub zmniejszenie zakresu podwykonawstwa w pordwnaniu do
wskazanego w ofercie wykonawcy, o ile postuzenie si¢ podwykonawca doprowadzi
do skrocenia terminu wykonania przedmiotu umowy.

D. Pozostale zmiany

1. Sita wyzsza uniemozliwiajgca wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z SIWZ.,

2. Zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania platnosci na rzecz Wykonawcy
na skutek zmian w zawartej przez Zamawiajacego umowy o dofinansowanie projektu
lub wytycznych dotyczacych realizacji projektu.

3. Ustawowej stawki VAT.

E. Nie stanowi zmiany umowy w rozumieniu art. 144 ustawy Prawo zamoéwien publicznych:

1. Zmiana danych zwigzanych z obstugg administracyjno-organizacyjna Umowy (np.
zmiana nr rachunku bankowego, zmiana dokumentow potwierdzajacych uregulowanie
platnosci wobec podwykonawcow).

2. Zmiany danych teleadresowych. zmiany oséb wskazanych do kontaktéw miedzy
Stronami.

3. Udzielenie zamoéwien dodatkowych okreslonych w przepisach o zamowieniach
publicznych.

Powyzszy katalog zmian wprowadzony uchroni zamawiajacego od naruszenia przepisow PZP
w przypadku zaistnienia nieprzewidzianych okolicznosci. ktdre w trakcie realizacji moga
wystapi¢. Zamawiajagcym bgdzie uprawniony do skorzystania z powyzszych zapisow a nie
zobowiazany do ich zastosowania.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 6

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zalaczyl do SIWZ cata dokumentacje projektowa
1 techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zamoéwienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia. zas
brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawey.
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Odpowiedz
Zamawiajacy udostepnit cata dokumentacje projektowa 1 techniczna.

Pytanie 7

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania
zamoOwienia, ktore zachowujg waznos¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych
brakow w tym zakresie nie obciazajg Wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz

uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamowienia.

Pytanie 8

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcemu przystuguje prawo dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana
inwestycja, a ewentualne braki w tym zakresie nie obciazaja Wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajacy posiada prawo dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane w zakresie

catego terenu, na ktorym bedzie realizowana inwestycja.

Pytanie 9

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji
projektowej zalaczone] do SIWZ 1 stanowigce] podstawg wyceny oferty, w przypadku
koniecznosci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz

Zamawiajagcy w SIWZ jak rowniez w projekcie Umowy, ktory stanowi integralng czesc
SIWZ, wskazal mozliwos¢ zmiany umowy w zakresie zmian terminu realizacji 1 zmian
wynagrodzenia. Zgodnie z ar. 67 ust. 1 pkt 5 zamoéwienia dodatkowe sg nowymi
zamOwieniami i charakteryzuja sie tym, ze sg zamoéwieniami, ktérych wykonanie stalo sie
konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia. Wobec powyzszego
Zamawiajacy w trakcie realizacji umowy bedzie stosowal zapisy zawartej umowy
i obowigzujace przepisy prawa.

Pytanie 10
Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy. niewypaty lub obiekty

0 znaczeniu hlstorycznym bedzie to skutkowalo stosownym przedtuzeniem terminu
wykonania zaméwienia, co najmniej o czas, w ktorym wykonawca nie mogt realizowac robot,
a w przypadku koniecznosci wykonania rob6t nieprzewidzianych w dokumentacji zataczonej
do SIWZ na skutek zaistnienia ww. okolicznosci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe.
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Odpowiedz

Zamawiajacy w SIWZ jak réwniez w projekcie Umowy, ktory stanowi integralng czesc
SIWZ. wskazal mozliwoé¢ zmiany umowy w zakresie zmian terminu realizacji i zmian
wynagrodzenia. Zgodnie z ar. 67 ust. 1 pkt 5 zamoéwienia dodatkowe sg nowymi
zamowieniami i charakteryzujg si¢ tym, ze sa zamowieniami, ktérych wykonanie stalo sig
konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia. Wobec powyzszego
Zamawiajacy w trakcie realizacji umowy bedzie stosowal zapisy zawartej umowy
i obowigzujgce przepisy prawa.

Pytanie 11

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych
w dokumentacji warunkéw geologicznych lub gruntowo — wodnych, w szczegdlnosci
w przypadku koniecznosci wykonania robot odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie
przekraczajacym zakres przyjety do wyceny oferty na podstawie zalaczonej do SIWZ
dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamoOwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz

Zamawiajacy w SIWZ jak rowniez w projekcie Umowy, ktéry stanowi integralng czgs¢
SIWZ. wskazal mozliwos¢ zmiany umowy w zakresie zmian terminu realizacji i zmian
wynagrodzenia. Zgodnie z ar. 67 ust. 1 pkt 5 zamoOwienia dodatkowe sg nowymi
zaméwieniami i charakteryzujg sie tym, ze sa zamowieniami, ktérych wykonanie stato si¢
konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia. Wobec powyzszego
Zamawiajacy w trakcie realizacji umowy bedzie stosowal zapisy zawarte] UmMowy
i obowigzujace przepisy prawa.

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakow lub bledow w zakresie opisu
przedmiotu  zaméwienia  okreslonego w  dokumentacji  zalaczonej do SIWZ
i stanowiacej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robot
wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznosci Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz

Zamawiajacy w SIWZ jak réwniez w projekcie Umowy, ktory stanowi integralng czes¢
SIWZ, wskazal mozliwo$¢ zmiany umowy w zakresie zmian terminu realizacji i zmian
wynagrodzenia. Zgodnie z ar. 67 ust. 1 pkt 5 zamoéwienia dodatkowe sa nowymi
zaméwieniami i charakteryzujg si¢ tym, ze sa zamowieniami, ktérych wykonanie stato si¢
konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia. Wobec powyzszego
Zamawiajacy w trakcie realizacji umowy bedzie stosowal zapisy zawartej umowy
i obowigzujace przepisy prawa.

Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnil Wykonawcom wszelkie niezbgdne dane
mogace mie¢ wptyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy. Prosimy roOwniez
o potwicrdzenie, ze Zamawiajacy udostgpnit Wykonawcom wszelkie dane dotyczace
urzadzen podziemnych i ich lokalizacji, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw lub danych
w tym zakresie badZ ujawnienie si¢ stanu odmiennego od wskazanego w przekazanych przez
Zamawiajacego dokumentach — w przypadku, gdy na skutek takiej sytuacji niezbedne bedzie
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wykonanie rob6t dodatkowych (nieobjetych dokumentacja projektows) stanowi¢ bedzie
podstawg do wydluzenia terminu realizacji oraz zaplaty wynagrodzenia dodatkowego.

Odpowiedz
Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie znane mu niezb¢dne dane mogace mied

wplyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy.

Zamawiajacy w SIWZ jak rowniez w projekcie Umowy, ktéry stanowi integralng czesé
SIWZ, wskazal mozliwos¢ zmiany umowy w zakresie zmian terminu realizacji i zmian
wynagrodzenia. Zgodnie z ar. 67 ust. |1 pkt 5 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoOwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z pézn. zm.) zamdéwienia
dodatkowe s3 nowymi zamowieniami i charakteryzuja si¢ tym, ze s3 zam6wieniami, ktérych
wykonanie stalo si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia.
Wobec powyzszego Zamawiajagcy w trakcie realizacji umowy bedzie stosowal zapisy
zawartej umowy i obowigzujace przepisy prawa.

Pvtanie 14
Prosimy o potwierdzenie, ze data zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru jest

roOwnoznaczna z terminem wykonania przedmiotu umowy. W przypadku wykonania
przedmiotu umowy, powyzszy zapis daje mozliwo$¢ w trakcie spisywania protokotu odbioru
koficowego uznania umowy za wykonana w wyznaczanym terminie oraz pozwala na
uniknigcie zarzutu zwloki wykonawey w sytuacji, gdy rzeczywistym powodem przekroczenia
terminu sg czynnosci odbioru albo odraczanie odbioru pod bezzasadnym zarzutem istnienia
wad lub usterek wykonanych robét lub nieobecnosci przedstawicieli komisji. Podobne
stanowisko zajal Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 roku
(sygn. I FSK 943/12) — Wykonanie ustugi nastepuje w momencie faktycznego zakonczenia
prac 1 zgloszenia tego faktu inwestorowi z wezwaniem go do odbioru prac. Natomiast samo
sporzadzenie protokotu zdawczo — odbiorczego stanowi jedynie potwierdzenie wykonania
ustugi.

Odpowiedz
Zgodnie z art. 353" Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (t. J. Dz. U.

z 2016 roku, poz. 380 z pézn. zm.) strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny
wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspoizycia spotecznego. Zapisy zawarte w SIWZ jak réwniez
w projekcie Umowy, ktory stanowi integralng cze$¢ SIWZ nie naruszaja powyzszego
przepisu. Ponadto sa udostepnione wszystkim Wykonawcom. Zamawiajacy w dokumentacji
przetargowej jednoznacznie okreslil, ze ,.Za termin zakonczenia realizacji Przedmiotu
Umowy uwaza si¢ dzien podpisania Koncowego Protokotu Odbioru™. Opisane w § 11
Projektu umowy zasady odbioru koficowego przedmiotu umowy wskazuja réwniez obowiazki
Zamawiajgcego w powyzszym zakresie. W § 12 Projektu umowy zostaly wskazane kary
umowne, obejmujace rowniez czynnosci odbiorowe.

Pytanie 15

Czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ udzielenia zamdowien uzupelniajgcych o wartosci
nie przekraczajacej 50% wartosci zamowienia podstawowego bedacego przedmiotem
niniejszego postgpowania. Zamowienia uzupetniajace dotyczy¢ mogg robot skladajacych sie
na zamdwienie podstawowe.
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Odpowiedz
Zamawiajacy jednoznacznie w ust. 4 Czesci | SIWZ wskazal, ze , ... nie przewiduje zamowien

uzupetniajgcych, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1pkt 6 ustawy”.

Pytanie 16
Czy Zamawiajgcy zastrzega obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce kluezowych

czesci zamoOwienia?

Odpowiedz
Zgodnie z zapisami art. 36 ust. 2 pkt 10 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo

zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z pézn. zm.) Zamawiajacy
wskazuje w SIWZ informacje o obowigzku osobistego wykonania przez wykonawce
kluczowych czesci zamowienia, jezeli Zamawiajacy dokonuje takiego zastrzezenia. Wobec
powyzszego jezeli Zamawiajacy nie dokonal takiego zastrzezenia to Wykonawca nie ma
osobistego obowiazku wykonania kluczowych czesci zamowienia.

Pytanie 17
Wnosimy o zmiang podstawy naliczania kary umownej w projekcie umowy:
— w § 12 ust. 2 pkt 4-7 od wynagrodzenia umownego brutto naleznego podwykonawcy
na podstawie umowy o podwykonawstwo

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 18
Wnosimy o dopisanie do § 12 projektu umowy kolejnego punktu tresci jak nizej lub
podobne;j:
Zamawiajacy zaptaci wykonawcy kary umowne:

— za zwloke w przekazaniu placu budowy przez Zamawiajacego w wysokosci 0,2%

wynagrodzenia umownego brutto za kazdy dzien zwloki,
— za odstapienie od umowy z przyczyn nie zaleznych od Wykonawcy w wysokosci 30%
wynagrodzenia umownego brutto.

Uwzglednienie w projekcie umowy powyzszych kar umownych zréwnowazy prawa
1 obowiazki stron.
Zamawiajacy w postepowaniu posiada szczegdlnie uprzywilejowana pozycje. jednakze
znaczgce naruszenie przez Zamawiajgcego rownowagi stron umowy moze zostac
zakwestionowane przez Krajowa Izb¢ Odwolawcza.
Zamawiajgcy nie powinien konstruowa¢ umowy w sposob, ktory negatywnie wplynie na ilosé
zfozonych w przetargu ofert. Nie moze takze przerzuci¢ calosci ryzyka gospodarczego na
wykonawce (wyrok Sadu Okrggowego Warszawa — Praga o sygn. akt IV Ca 508/05).
Okreslajac  wysoko$¢ kar umownych, Zamawiajagcy powinien kierowaé si¢ zdrowym
rozsadkiem. Zbyt restrykcyjne kary umowne w polaczeniu z wynikajaca z ustawy
o finansach publicznych koniecznoscig ich dochodzenia przez Zamawiajacego moze
prowadzi¢ nie tylko do negatywnych konsckwencji dla wykonawcy, ale by¢ powodem
niemoznosci zrealizowania zamdéwienia.
Z uwagi na fakt, iz to Zamawiajacy jest gospodarzem postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego, korzystanie z tak uprzywilejowanej pozycji nie moze jednak przejawiac sig
w ksztaltowaniu wzoru umowy w sposob, ktory razaco bedzie naruszal rownowage stron
umowy. Mimo mozliwosci przerzucenia znacznego ryzyka na wykonawce zamawiajgcy
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powinni dazy¢ do przygotowania umowy, ktéra nie tylko zabezpieczy ich interesy, ale bedzie
takze odpowiedzig na potrzeby rynku. Zbyt rygorystyczne postanowienia umowy moga
doprowadzi¢ do niezrealizowania inwestycji lub niezrealizowania jej w oczekiwanym przez
zamawiajgcego terminie.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 19
Wnosimy o wprowadzenie dodatkowych zapisow do projektu umowy:

Wykonawey przyshuguje prawo odstapienia od umowy (oprécz przypadkow okreslonych
w przepisach Kodeksu Cywilnego) w przypadku, gdy Zamawiajacy:
— nie uregulowal w terminie wskazanym w umowie zobowigzan finansowych wobec
Wykonawcy,
- bez uzasadnionych powodéw przedtuza proces przekazania placu budowy lub odbioru
przedmiotu umowy,
— odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru robét lub podpisania
protokotu odbioru,
— zawiadomi Wykonawce, iz wobec zaistnienia uprzednio nieprzewidzianych
okolicznoéci nie bedzie mogl spelni¢ swoich zobowigzafn umownych wobec
Wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 20

Zamawiajacy w Specyfikacji Technicznej wskazal dokumenty dotyczgce nawierzchni z trawy
sztucznej, jakie Wykonawca powinien zataczy¢ do oferty. Jesli Zamawiajacy podtrzymuje ten
wymog, prosimy o stosowna zmiang SIWZ i ogloszenia o zaméwieniu.

Odpowiedz

Zamawiajacy zamiesci na swojej stronie internetowej ujednolicony tekst Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia — 23.03.2017 i zmiang Ogloszenia o zamdwieniu
zawierajace zmiany w powyzszym zakresie i wskazujace wymagane dokumenty.

Pytanie 21

Czy Wykonawca ma do oferty zalaczyé dokumenty dotyczace nawierzchni poliuretanowej?
Jedli tak, prosimy o wskazanie jaki oraz jak w pytaniu powyzszym, prosimy o stosowng
zmiane SIWZ i ogloszenia o zaméwieniu.

Odpowied?
Zamawiajacy nie wymaga zalaczenia do oferty dokumentow dotyczacych nawierzchni

poliuretanowe;j.

Pytanie 22

§ 3 ust. 2 projektu umowy brzmi: ,,Wartos¢ robot wykonanych w 2016 roku nie moze
przekroczyé .... zlotych (stownie: ....... )" Prosimy o okreslenie o jaka wartos¢ chodzi.

Odpowiedz
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Zamawiajacy zamiesci na swojej stronie internetowej ujednolicony tekst Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia — 23.03.2017 wraz z zalgcznikami zawierajgcg zmiang
w powyzszym zakresie.

Pytanie 23

Wnosimy o zmniejszenie kar umownych, o ktorych mowa w § 12 ust. 2 pkt 3 z 30% na 5%.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 24

Wnosimy, aby podmiot udostepniajacy swoje zasoby wykonawcy, w celu uwiarygodnienia
podmiotu, oprocz zobowigzania do oddania do dyspozycji wykonawcy swoich zasobow, byt
zobowigzany do zloZenia réwniez:

oswiadczenia o braku podstaw do wykluczenia z powodu niespelnienia warunkéw,
o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy,

aktualnego odpisu z wlasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji
o dzialalnosci gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub
ewidencji, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust.1
pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy
przed uplywem terminu sktadania ofert,

listy podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24
ust. 2 pkt 5 ustawy, albo informacje o tym, ze Wykonawca nie nalezy do grupy
kapitalowej w oryginale (lista ma zawiera¢ wszystkie firmy, w tym zagraniczne,
wchodzace w sktad grupy kapitalowe;j),

aktualnego zaswiadczenia 2z wlasciwego naczelnika Urzedu Skarbowego,
potwierdzajacego, e wykonawca nie =zalega 2z oplacaniem podatkéw lub
zaswiadczenia, ze uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie Iub
rozlozenie na raty zaleghlych platnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji
wilasciwego organu — wystawionych nie wczesniej niz 3 miesigce przed uplywem
terminu sktadania ofert,

aktualnego zaswiadczenia z wlasciwego oddzialu Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego potwierdzajacego, ze wykonawca
nie zalega z oplacaniem skladek na ubezpieczenie zdrowotne i spoleczne Iub
potwierdzenia, ze uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie Iub
rozlozenie na raty zaleglych platnosci lub wstrzymanie w calosci wykonania decyzji
wlasciwego organu

wystawione nie wczesniej niz 3 miesiace przed uptywem terminu skiadania ofert,
aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24
ust. 1 pkt 4-8 ustawy, wystawiona nie wczesnie] niz 6 miesi¢cy przed uplywem
terminu skladania ofert,

aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24
ust. 1 pkt 9 ustawy, wystawiona nie wezesniej niz 6 miesigey przed uptywem terminu
skladania ofert,
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— aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24
ust. 1 pkt 10 i 11 ustawy, wystawiona nie wezesniej niz 6 miesigcy przed uptywem
terminu skiadania ofert.

OdpowiedZ
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang i nie wprowadza powyzszych zmian.

Pytanie 25
Zamawiajacy w Czesci V ust. 2 i 3 SIWZ okreslit kryteria i sposob oceny ofert:

Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowal nastgpujacym kryteriami i ich
Znaczeniem:

- Cena ofertowa brutto — 95 %.

- Termin realizacji— 5 %.

Oferta spelniajaca w najwyzszym stopniu  wymagania kryterium otrzyma maksymalng ilos¢
punktow. Pozostatym Wykonawcom przypisana zostanie odpowiednio mniejsza ilosS¢
punktow.

Ocena ofert w zakresie przedstawionych kryteriow zostanie dokonana zgodnie z formula
P = (Pe¢ x 0,95) + (Pt x 0,05)

C min.
Pe =—x 100 pkt
C bad.

Pc — liczba punktéw w zakresie ceny
C min. — najnizsza cena sposrod zlozonych ofert
C bad. — cena badanej oferty

T min.
——x 100 pkt
T bad.

Pt

Pt — liczba punktéw w zakresie zaoferowanego terminu realizacji (w dniach)
T min. — najkrétszy termin realizacji sposrod ztozonych ofert (w dniach)
T bad. — termin realizacji zaoferowany w badanej ofercie (w dniach)

Maksymalny termin realizacji dopuszczony przez Zamawiajgcego wynosi 210 dni od
dnia zawarcia umowy.

»Termin wykonania umowy w sprawie zamowienia publicznego stanowi pozacenowe
kryterium oceny ofert, ktére moze znalez¢ zastosowanie w celu zache¢cenia wykonawcow do
sktadania ofert z kr6tszym terminem realizacji zaméwienia publicznego niz termin zaktadany
przez zamawiajacego. Krotszy termin realizacji zamowienia wigze si¢ jednak najczgscie]
z wigkszymi kosztami, zaangazowaniem organizacyjnym wykonawcy 1 ryzykiem
niedotrzymania terminu.

Zazwyczaj wykonawca nie zachecony dodatkowymi korzysciami w postaci mozliwosci
uzyskania przez jego oferte dodatkowej punktacji przy wyborze oferty najkorzystniejszej. nie
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Jjest skionny wykazywacé zainteresowania wykonaniem umowy o zamdéwienie publiczne
w krotszym terminie, niz okreslony w dokumentacji przetargowej.

Zastosowanie tego kryterium znajduje uzasadnienie w przypadku, gdy korzysci wynikajace
dla zamawiajacego z szybszego wykonania zamdéwienia beda wigksze anizeli ewentualny
wzrost ceny oferty. Zamawiajgcy przewidujac zastosowanie kryterium terminu wykonania
zamoOwienia powinien okresli¢ przedzial czasowy, w ktorym oczekuje wykonania
zamoOwienia, obejmujgcego maksymalny akceptowalny przez niego czas realizacji
zamOwienia, jak réwniez okres minimalny, realny do dotrzymania. Jezeli zamawiajgcy ma
trudnos¢ z okresleniem drugiego z tych terminéw, moze wyznaczy¢ termin orientacyjny,
ktorego skrocenie przez wykonawce w ofercie bedzie go zobowigzywalo do wykazania —
analogicznie jak w przypadku podejrzenia razaco niskiej ceny — ze w zadeklarowanym
terminie zamowienie moze zostaé rzeczywiscie wykonane. Zastosowanie kryterium terminu
wykonania zamowienia polega najczesciej na relatywnym i proporcjonalnym punktowaniu,
poprzez poréwnanie, tj. poprzez podzielenie wartosci najkrétszego terminu realizacji umowy
zaproponowanego w ofertach przez warto$¢ terminu realizacji umowy przewidzianego
w ofercie ocenianej i pomnozenie wyniku przez wag¢ nadana kryterium terminu wykonania
zamdwienia,”

Fragment pochodzi z Poradnika Urzedu Zamodéwien Publicznych - KRYTERIA
OCENY OFERT W POSTEPOWANIACH O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
PUBLICZNEGO - przyktady i zastosowanie pod redakcja Jacka Sadowego

W zwigzku z powyzszym wnosimy o okreslenie minimalnego terminu realizacji w dniach od
dnia zawarcia umowy.

Odpowiedz

Zamawiajgcy zamiesci na swojej stronie internetowej ujednolicony tekst Specyfikacji
Istotnych Warunkow Zamoéwienia — 23.03.2017 i zmian¢ Ogloszenia o zamodwieniu
zawierajace zmiany w powyzszym zakresie.

Zamawiajacy wprowadza rowniez zmiany w_zakresie dokumentéw wymaganvch od

Wykonaweow:
1. wraz z oferta Wykonawca sklada dla systemu nawierzchni z trawy syntetycznej:

— Aktualny certyfikat FIFA 1 Star/FIFA Quality lub FIFA 2 Star/FIFA
Professional dla minimum jednego obiektu wykonanego z oferowanym system
nawierzchni z trawy syntetycznej (podklad elastyczny + sztuczna trawa +
wypelnienie).

— Aktualny certyfikat FIH w kategorii min. multi-sport dla systemu nawierzchni
z trawy syntetycznej (podklad elastyczny + sztuczna trawa + wypelnienie
EPDM).

2. na etapie realizacji umowy dla systemu nawierzchni z trawy syntetycznej:

— Raport z badan przeprowadzonych przez laboratorium (Labosport lub ISA-
Sport lub SportsLabs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni
(podkiad elastyczny + sztuczna trawa + wypelnienie EPDM). potwierdzajacy
zgodno$¢ jej parametrow z FIFA QualityConcept for Football Turf — edycja
2009 lub nowsza (dostepny na www.FIFA.com).

— Raport z badan przeprowadzonych przez laboratorium (Labosport lub ISA-
Sport lub SportsLabs Ltd), dotyczgcy oferowanego systemu nawierzchni
(podktad elastyczny + sztuczna trawa + wypelnienie), potwierdzajacy
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zgodnosc jej parametrow dla kategorii multi-sport zgodny z FIH QUALITY
PROGRAMME FOR HOCKEY TUREF (dostgpny na www.fih.ch).

— Karty techniczne oferowanej nawierzchni z trawy syntetycznej oraz podkladu
elastycznego typu e-layer potwierdzone przez jej producenta.

— Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych skladnikow systemu
nawierzchni tj. podkladu elastycznego, trawy syntetycznej i wypelnienia trawy
syntetyczne;.

3. na etapie realizacji umowy dla systemu nawierzchni z poliuretanu:

— Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych sktadnikéw systemu

nawierzchni.

Zmiana tresci SIWZ i ogloszenia 0 zamowieniu
Zamawiajgcy zamie$ci na swojej stronie internetowe;j
http://www.bip.rypin.eu/index.php?app=przetargi&nid=5235 & v=0&status=1
ponizsze dokumenty:
— Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia — 23.03.2017
— Zalgezniki, ktére wymagaly zmian po dokonaniu zmian w SIWZ
e Zalacznik Nr 1 do SIWZ - Formularz ofertowy — 23.03.2017
e Zalacznik Nr 2 do SIWZ - Projekt umowy — 23.03.2017
— Zmiana Ogloszenia o zamowieniu — 23.03.2017,
ktore beda zawieraly zmiany i1 wyjasnienia wprowadzone w okresie od dnia 27 lipca
2016 roku do dnia 23 marca 2017 roku oraz inne zmiany (m. in. w zakresie terminu realizacji,
wymaganych dokumentow, kar umownych) i ujednolicaly SIWZ i zataczniki.

Jednoczesnie Zamawiajgcy przypomina, 2ze postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nicograniczonego na realizacj¢ zadania pn. ,,Przebudowa
boiska przy Zespole Szkol Miejskich w Rypinie”, Numer sprawy ZP.271.18.2016
prowadzone jest zgodnie z przepisami wedtug stanu prawnego na dzief 27 lipca 2016 roku.
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