Uchwala Nr XLVI/ 428 /10
Rady Miasta Rypina
z dnia 18 sierpnia 2010 r.

w_sprawie: szczegélowych zasad i trybu umarzania, odraczania i rozkladania na raty
naleznosci pieni¢znych Gminy Miasta Rypina oraz jej jednostek organizacyjnych, majacych
charakter cywilnoprawny oraz wskazania organéw do tego uprawnionych.

Na podstawie art. 59 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.") oraz art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8
marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( Dz. U. 2001 r. Nr 142 , poz. 1591 z pézn. zm.%)

Rada Miasta, uchwala co nastepuje:

§1
Uchwata okredla szczegélowe zasady umarzania, odraczania terminu zaptaty oraz rozktadania
na raty platnosci na rzecz Gminy Miasta Rypina i jej jednostek organizacyjnych z tytutu
naleznosci pienigznych, majacych charakter cywilnoprawny, zwanych dalej ,,nalezno$ciami”
wobec 0sob fizycznych, 0sob prawnych, a takze jednostek organizacyjnych nie posiadajacych
osobowosci prawnej, zwanych dalej ,,dluznikami”, a takze organy do tego uprawnione.

§2
1. Nalezno$¢ moze by¢ umorzona w catosci lub w czgsci, jezeli:

1.1. naleznos$ci nie $ciagnieto w toku zakonczonego postgpowania likwidacyjnego lub
upadto$ciowego.

1.2. dluznik — osoba fizyczna zmarl, nie pozostawiajac zadnego majatku lub pozostawit
majatek niepodlegajacy egzekucji na podstawie odrgbnych przepiséw, albo
pozostawil przedmioty codziennego uzytku domowego, ktdrych taczna warto$¢ nie
przekracza kwoty 6.000 zt.

1.3. w wyniku postepowania egzekucyjnego lub na podstawie innych okolicznosci lub
dokumentow stwierdzono, ze dluznik nie posiada dochodéw, ani majatku, z ktérego
mozna by dochodzi¢ naleznosci.

1.4. $ciaganie naleznosci zagraza egzystencji dluznika.

1.5. zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze w postgpowaniu egzekucyjnym nie uzyska
si¢ kwoty wyzszej od kosztow dochodzenia i egzekucji tej naleznosci.

1.6. egzekucja naleznosci lub postgpowanie egzekucyjne okazalo si¢ bezskuteczne.

1.7. przemawiaja za tym uzasadnione wzgledy spoteczne.

2. Umorzenie naleznosci w przypadkach okreslonych w ust. 1 pkt 1.4 nastgpuje na wniosek
dtuznika, a w przypadkach okreslonych w ust. 1 pkt. 1.1, 1.2, 1.3,1.5, 1.6, 1.7 réwniez z
inicjatywy wierzyciela.

! Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. 22010 r. Nr 28, poz. 146

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 23,p0z.220, Nr 62, poz. 558, Nr 113,
poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz.1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102,
poz. 1055, Nr 116, poz.1203, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz.1457, 2 2006 r. Nr 17, poz. 128, Nr 181,
poz. 1337, 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223,
poz. 1458, 22009 r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, 22010 r. Nr 28, poz. 142, Nr 28, poz. 146, Nr 106, poz.
675
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. Decyzja (porozumienie) o umorzeniu naleznosci musi byé poprzedzona postepowaniem

wyjasniajacym, ktore wykaze przynajmniej jedna z przestanek umorzenia wymienionych
wust. 1.

. Jezeli umorzenie dotyczy czgdci naleznosci w decyzji umorzeniowej (porozumieniu)

oznacza si¢ termin zaplaty pozostatej cz¢sci naleznosci.

. Umorzenie naleznosci, za ktorg odpowiada solidarnie wiecej niz jeden dtuznik, moze

nastapic, gdy okolicznosci uzasadniajace umorzenie wymienione w ust. 1 zachodza co do
wszystkich dhuznikow.

§3

. Do umarzania nalezno$ci, odraczania terminéw splaty oraz rozkladania na raty

uprawniony jest Burmistrz Miasta Rypina, nazywany w dalszej czesci uchwaly
»Burmistrzem”, jezeli kwota naleznosci nie przekracza 5.000 zt., a jezeli kwota naleznodci
przekracza t¢ kwotg po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta Rypina.

Przez kwotg¢ naleznosci, o ktérej mowa w ust.1 rozumie si¢ naleznos¢ gtéwna, wraz z
odsetkami ustawowymi, a w przypadku zastrzezenia odsetek umownych nalezno$é
gtéwna wraz z odsetkami umownymi - ustalone na dziefi wydania decyzji lub zawarcia
porozumienia.

Kwoty naleznosci tego samego diuznika wynikajace z réznych tytutéw nie ulegaja
kumulacji.

Umorzenie naleznosci glownej powoduje réwniez umorzenie odsetek za zwloke w catosci
lub w takiej czesci, w jakiej umorzona zostata naleznosé glowna.

§4

. W przypadkach uzasadnionych wzgledami spolecznymi Burmistrz dziatajac na zasadach

okreslonych w § 3, na wniosek dhuznika moze jednorazowo odracza¢ termin zaplaty
cafosci lub czgsci naleznoscei lub roztozy¢ ptatnosé catosci lub czesei naleznosci na raty na
okres nie dhuzszy niz 12 miesiecy liczac od dnia zlozenia wniosku. Do wniosku nalezy
dotaczy¢ dokumenty potwierdzajace sytuacje ekonomiczna wnioskodawcy.

W przypadku negatywnej decyzji w sprawie odroczenia lub roztozenie na raty odsetki
liczone sa w pelnej wysokosci do dnia dokonania wptaty.

Jezeli dtuznik nie splaci w terminie albo w pelnej wysokosci naleznosci, ktérej termin
platnosci odroczono, albo nie splaci w pelnej wysokosci ustalonych rat, naleznos$é
pozostala do zaplaty staje si¢ wymagalna natychmiast wraz z odsetkami ustawowymi lub
umownymi.

§5
W przypadku zaistnienia przestanek, o ktérych mowa w § 2 i 4 dyrektorzy jednostek
budzetowych oraz kierownicy wydziatéw Urzedu Miejskiego w Rypinie przygotowuja i
przedkladajg Skarbnikowi Miasta odpowiednio sprecyzowane wnioski wraz z ich
uzasadnieniem.
Skarbnik Miasta po dokonaniu analizy wnioskéw przedstawia swoja opini¢ Burmistrzowi
Miasta.
Decyzje w sprawach okreslonych w § 2 i § 4 podejmuje Burmistrz.
Umorzenie naleznosci oraz udzielenie ulg, o ktérych mowa w § 2 i § 4 nastepuje w formie
pisemnej (porozumienie) na podstawie przepisOw prawa cywilnego. W sytuacjach
przewidzianych w § 2 ust. 1 pkt. 1.1, 1.2, 1.3, 1.5 umorzenie naleznos$ci nastgpuje w
drodze jednostronnego o$wiadczenia woli.



§6
Decyzja o umorzeniu lub udzieleniu ulgi moze by¢ cofnieta, a porozumienie anulowane,
jezeli wyjdzie na jaw, ze dowody, na podstawie ktérych umorzono lub udzielono ulgi w
splacie okazaly si¢ falszywe, albo ze dtuznik wprowadzit organ w biad, co do okolicznosci
stanowiacych podstawe umorzenia lub udzielenia ulgi.

§7
1. W stosunku do dtuznikow, bedacych przedsigbiorcami, ubiegajacych sie o udzielenie ulgi

w splacie naleznosci pieni¢znych na podstawie § 2 ust. 1 pkt. 1.1, 1.4 1 1.7 oraz § 4 ust. 1

uchwaty, stosowanie umarzania, odraczania terminu splaty lub rozkladania na raty splaty

naleznosci stanowi pomoc publiczna, a jej udzielenie nastepuje w ramach pomocy de
minimis z uwzglednieniem warunkéw okreslonych w Rozporzadzeniu Komisji (WE) Nr

1998/2006 z dnia 15 grudnia 2006 roku w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu do

pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 379 z 28.12.2006 1.).

2. Warunkiem skorzystania przez przedsigbiorc¢ z ulg, o ktorych mowa w ust. 1 jest
przedtozenie przez przedsigbiorce, wraz z wnioskiem, nastgpujacych dokumentow:

2.1. wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis, jakie otrzymal w roku, w ktérym
ubiega si¢ 0 pomoc oraz w ciggu dwdch poprzedzajacych go lat, albo o§wiadczenia o
wielko$ci pomocy de minimis otrzymanej w tym okresie, albo oswiadczen o
nieotrzymaniu takiej pomocy w tym zakresie.

2.2. informacje niezbg¢dne do udzielenia pomocy de minimis zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz. U. Nr 53
poz. 311).

§8
Zobowiazuje si¢ Burmistrza do informowania Rady Miasta o podjgtych decyzjach umorzenia
naleznosci w sprawozdaniach z dziatalnosci za dany rok budzetowy do dnia 31 maja

nastepnego roku.

§9
Uchyla sie z dniem wej$cia w Zycie niniejszej uchwaty Uchwale Nr XXXVI/269/06 Rady
Miasta Rypina z dnia 30 czerwca 2006 roku w sprawie szczegélowych zasad i trybu
umarzania, odraczania i rozktadania na raty naleznosci pienigznych Gminy Miasta Rypina
oraz jej jednostek organizacyjnych, do ktorych nie stosuje si¢ przepisow ustawy Ordynacja
podatkowa oraz wskazania organow do tego uprawnionych.

§10
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta Rypina.

§11
Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.

dr Pighr Gatkowski



UZASADNIENIE:

W zwigzku z wejSciem w zycie z dniem 1 stycznia 2010r. art. 59 nowej ustawy o
finansach publicznych (Dz. U. z 2009r. nr 157, poz.1240 z p6zn. zm.) zachodzi konieczno$é
uregulowania kwestii zwigzanych z umarzaniem lub zastosowaniem innych ulg w splacie
naleznosci pieni¢znych, majacych charakter cywilnoprawny.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404) o
postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej projekt programu pomocowego,
projekt pomocy indywidualnej lub projekt pomocy indywidualnej na restrukturyzacje podlega
notyfikacji i nalezy go przesta¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
ktéry w terminie 14 dnie moze przedstawi¢ zastrzezenia dotyczace zasad udzielania pomocy.

Przedmiotowa uchwata zostala wystana do prezesa UOKiK w Warszawie dniu 15
czerwca 2010 r. Pismem z dnia 12 lipca 2010 r. nr DDO-530-335(2)/10/BP Prezes UOKiK

wniost zastrzezenia, ktore zostaly uwzglednione w niniejszej uchwale.

PRZEWNCZACY

Sporzadzit: K. Pietrzak




