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OGLOSZENIE O WYNIKU WYBORU OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien
Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843 z poézn. zm.) oglaszam, ze W przeprowadzonym
postepowaniu w trybie przetargu nieograniczonego na realizacj¢ zadania pn. ,, Budowa drogi gminnej
na odcinku od ul. Galczyriskiego do granicy Miasta Rypin” w oznaczonym terminie wplyngto pigc
ofert. Za najkorzystniejsza zostala uznana i wybrana oferta Nr 2 zloZona przez BUD-WEST
SP. Z 0.0. SP. K. majacy siedzib¢ w Toruniu przy ul. Nieszawskiej 12, 87-100 Toruf. Wyboru
dokonano na podstawie art. 91 ust. 1 ww. Ustawy. Oferta Nr 2 otrzymala najwyzszg ilos¢ punktow
(98,67 pkt) na podstawie kryterium oceny ofert (60,00 punktoéw — kryterium cena, 18,67 punktow —
kryterium termin realizacji, 20,00 punktow — kryterium okres gwarancji).

Oferta Nr 1 ztozona przez Michata Podralskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma DROGBUD Zaktad Roboét Drogowo Budowlanych Michal Podralski, majaca siedzibe
w Krojczynie 64A, 87-610 Dobrzyn n. Wisly zostata odrzucona. Oferta zostala odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a poniewaz Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.
2, na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Oferta Nr 3 zlozona przez Krzysztofa Gotkowskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza
pod firmg Budownictwo Ogdlne — Uslugi Krzysztof Goétkowski, majaca siedzibe w Brodnicy przy
ul. Granicznej 9, 87-300 Brodnica zostala uznana za wazna i otrzymata na podstawie kryterium oceny
ofert — 98,32 punktéw (59,65 punktéw — kryterium cena; 18,67 punktéw — kryterium termin
wykonania zaméwienia; 20,00 punktow — kryterium okres gwarancji).

Oferta Nr 4 zlozona przez Anng Moczadlo prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
,Mi — Le — An” majaca siedzibe Nowym Miescie Lubawskim przy ul. Kasztanowej 36, 13-300 Nowe
Miasto Lubawskie zostala odrzucona. Oferta zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a
poniewaz Wykonawca nie wyrazil zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu
zwiazania oferta.

Oferta Nr 5 zlozona przez Avetisyan Karen prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg
HANDEL I USLUGI BUDOWLANE ,ER-BRUK” Avetisyan Karen, majaca siedzib¢ we Wielgiem
przy ul. Starowiejskiej 87, 87-603 Wielgie zostala uznana za wazng i otrzymata na podstawie
kryterium oceny ofert — 87,63 punktow (47,63 punktoéw — kryterium cena; 20,00 punktow — kryterium
termin wykonania zaméwienia; 20,00 punktéw — kryterium okres gwarancji).

Zamawiajacy na podstawie art. 24 aa ust. | najpierw dokonat oceny ofert, a nast¢pnie zbadat,
czy Wykonawca BUD-WEST SP. Z O.0. SP. K. majgcg siedzib¢ w Toruniu przy ul. Nieszawskiej 12,
87-100 Toruf, ktorej oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz
spetnia warunki udzialu w postgpowaniu. Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu i spehnia
warunki udzialu w postgpowaniu.

Zamawiajacy nie dokonal oceny (zbadania) czy nie podlegaja wykluczeniu oraz spelniaja
warunki udziatu w postepowaniu pozostali Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty.

W postepowaniu nie wykluczonego zadnego Wykonawcy.
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