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OGLOSZENIE O WYNIKU WYBORU OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zaméwien
Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843 z p6zn. zm.) oglaszam, ze w przeprowadzonym
postgpowaniu w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn. ,,Opracowanie
dokumentacji projektowo — kosztorysowej w ramach zadania ,Budowa drogi gminnej
nr 120674C ul. Zacisze — projekt” w oznaczonym terminie wplynely trzy oferty. Za najkorzystniejsza
zostala uznana i wybrana oferta Nr 1 zlozona przez Andrzeja Kurde prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod firmag AKROID Andrzej Kurda, majaca siedzibe w Toruniu przy ul. Sanockiej 1,
87-100 Torun. Wyboru dokonano na podstawie art. 91 ust. 1 ww. Ustawy. Oferta Nr 1 otrzymata
najwyzszg ilos¢ punktow (100,00 pkt) na podstawie kryterium oceny ofert (60,00 punktow —
kryterium cena, 20,00 punktow — kryterium termin realizacji, 20,00 punktéw — kryterium okres
gwarancji).

Oferta Nr 2 zlozona przez NEOX sp. z 0.0., majaca siedzibe w Gdafisku przy ul. Waly
Piastowskie 1/1508, 80-855 Gdansk zostala uznana za wazng i otrzymata na podstawie kryterium
oceny ofert — 76,27 punktéw (36,27 punktow — kryterium cena; 20,00 punktéw — kryterium termin
wykonania zaméwienia; 20,00 punktow — kryterium okres gwarancji).

Oferta Nr 3 zlozona przez Lukasza Zielifskiego prowadzacego dziatalnogé gospodarcza pod
firma PRACOWNIA PROJEKTOWA ,dib” Lukasz Zielinski, majaca siedzibe w Dziarny 49,
14-200 Hawa zostala uznana za wazng i otrzymala na podstawie kryterium oceny ofert — 79,41
punktow (39,41 punktéw — kryterium cena; 20,00 punktéw — kryterium termin wykonania
zaméwienia; 20,00 punktéw — kryterium okres gwarancji).

Zamawiajacy na podstawie art. 24 aa ust. 1 najpierw dokonat oceny ofert, a nastepnie zbadat,
czy Wykonawca Andrzej Kurda prowadzacy dzialalnosé gospodarczg pod firma AKROID Andrzej
Kurda, majacg siedzibe w Toruniu przy ul. Sanockiej 1, 87-100 Torun, ktorego oferta zostata oceniona
Jako najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w postepowaniu.
Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy nie dokonat oceny (zbadania) czy nie podlegaja wykluczeniu oraz spetniaja
warunki udziatu w postgpowaniu pozostali Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty.

W postgpowaniu nie wykluczonego zadnego Wykonawcy.

W postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty.
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